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Hakkimizda

Thsan Dogramaci Barig Vakfi'na bagl bir aragtirma ve diisiince kurulusu olan Dis Politika ve Barig Arastirmalari
Merkezi'nin temel amaci, diinyada ve Tiirkiye'nin bulundugu cografyada toplumlar arasindaki uyusmazliklarin
bariscil yollarla ¢oziimiine katkida bulunacak sekilde elestirel, karsilastirmali ve yapici analizler ortaya koymaktir.

Dis Politika ve Baris Arastirmalari Merkezi, bilimsel yOontemler temelinde arastirma projeleri ve programlar
gelistirmekte, arastirma sonuglarini yaymlamakta, ulusal ve uluslararas: diizeyde konferanslar ve yuvarlak masa
toplantilar1 diizenlemektedir. Merkez, calismalarin siirdiiriirken en {ist diizeyde akademik standartlara, normlara ve
ozgiirliiklere sadik kalir.

Dis Politika ve Baris Arastirmalari1 Merkezi, ayrica All Azimuth: Dis Politika ve Baris Arastirmalari Dergisi'ni
yayimlamaktadir. All Azimuth, uluslararasi iliskiler ve dis politika arastirmalarina iliskin 6zgiin kuram ve kavramlar
i¢in bir platform olmak amacini da tasimaktadir.
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*Bu calisma, Uluslararasi Iliskiler Konseyi (UIK) tarafindan Mayis 2018 tarihinde diizenlenen Sekizinci
Uluslararast liskiler Calismalar1 ve Egitimi Kongresi'nde 2018 Y1li Ustalara Saygi Odiilii'niin Prof. Dr.
Ali L. Karaosmanoglu'na verilmesi miinasebetiyle diizenlenen panelde Prof. Dr. Ersel Aydmnli'nin
yaptig1 konusmanin genisletilmis halidir. Ayrica, bu ¢alismaya katkilarindan dolay: Dr. Onur Erpul’a,
Cansu Yetimoglu'na ve Abdulkadir Yaman’a tesekkiir ediyoruz.
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Tirkiye’de yiiksek 0gretim kurumlarinda ¢alisan egitimciler i¢in kullanilan
yaygin bir kavram olarak “hoca’ kelimesi, zaman igerisinde kazandig1
cagrisimsal anlamlar ile Tiirk¢e’nin semantiginde kendine 6zgii bir
ibaredir. Bu calisma, Uluslararas: Iligkiler disiplininde bu 6zel anlam
diinyasmin dogasini, diger bir ifade ile, hocaligin ne oldugunu, Prof. Dr.
Ali L. Karaosmanoglu ve akademik kariyeri 6rneginde tartismaktadir. Bu
¢alismanin ana iddiasi, hocaligin i¢ unsurdan miitesekkil bir olgu
oldugudur. Bu unsurlar, arastirmacilik, egitimcilik ve rehberliktir.
Makalenin ilk ti¢ boliimii sirastyla bu unsurlarin dogasini tartismaktadir.
Bu béliimlerde, 6nce her bir unsur Uluslararasi iligkiler disiplini
baglaminda incelenmekte, sonrasinda ise ilgili unsurun Prof. Dr. Ali L.
Karaosmanoglu'nun akademik kariyerindeki yansimalar1 miizakere
edilmektedir. Dordiincii ve son boliim ise, ‘biiytik hoca kimdir ve kime
denir?’ sorusuna cevap aramakta ve bu gercevede bu ii¢ unsur arasimndaki
etkilesimleri tartismaktadir. Yontemsel olarak, Uluslararas: iliskiler
disiplinindeki biyografik ve oto-biyografik/oto-etnografik yaklasimlar
dogrultusunda, Ali L. Karaosmanoglu'nun bilimsel diistince diinyasinin
bir yansimasi olan akademik ¢alismalar1 derlenmis, arsivlenmis ve
yorumlanmistir. Ayrica, Prof. Dr. Ali L. Karaosmanoglu ile yiiksek lisans
veya doktora tezi yazmis eski 6grencileri ile yar1 yapilandirilmig

miilakatlar yapilmistir.



Uluslararasi ili@kiler Disiplininde “Biiyiik/Hocalik’
Giris

Tirkiye’de yiiksek 6gretim kurumlarinda galisan egitimciler i¢in kullanilan
yaygin bir kavram olarak ‘hoca’ kelimesi, zaman igerisinde kazandig1
cagrisimsal anlamlar ile Tiirk¢e’nin semantiginde kendine 6zgii bir ibaredir.!
Modern Tiirkiye akademisinin kurulus ve gelisim stirecinde, yurtdis:
kaynakli diger bilimsel tinvan ve hitaplarin yaninda dilbilimsel varligini
siirdiirebilmis bu kelime, 6zel bir anlam diinyasini isaret etmektedir.? Bu
calisma, Uluslararas: Iliskiler disiplininde bu 06zel anlam diinyasmn
mahiyetini, diger bir ifade ile, hocaligin ne oldugunu, Prof. Dr. Ali L.
Karaosmanoglu ve akademik kariyeri orneginde tartismaktadir.

Uluslararast Iligkiler literatiiriinde hocalig1 inceleyen arastirmalarda hakim
yaklasim, disiplindeki akademisyenlerin eylemlerine yani yaptiklar
calismalara odaklanmaktadir3 Bu yaklasim, disiplinin kiireselligini ve
kiiresel ~ boyutlarim1  hocalik  baglaminda  tartisan  ¢alismalarda
goriilebilmektedir.4 Uluslararas: iliskiler disiplininde hocaligmn yerini ve
dontistimiinii belirli iilkeler 6rneginde analiz eden arastirmalarda da ayni
egilim hakimdir.5 Ote yandan, akademisyenleri muhtelif parametreler
temelinde simiflandirarak disiplinin sosyolojik yapismni ve degisimini
kiiresel, bolgesel ve/veya tilkesel Olcekte inceleyen canli bir arastirma sahasi
da mevcuttur.® Ne var ki, bu arastirmalar da soyut bir kategori olarak
hocalig1 tartismamakta, yalnizca teorik aidiyet, epistemolojik egilim,
yontemsel tercihler gibi degiskenler tizerinden hocalarin akademik tutum ve
davraniglarini tespit etmekte, smiflandirmakta ve degerlendirmektedir.
‘Hocalik nedir?’ sorusu yine yanitsiz kalmaktadar.

Uluslararast Iligkiler disiplininde hocaligin mahiyetini tartisan bu
calismanin ampirik boyutunu Ali L. Karaosmanoglu'nun hocalig: teskil
etmektedir. Bu secimin birka¢c nedeni bulunmaktadir. Birincisi,
idareciligi ile Tiirkiye Uluslararasi Iligkiler disiplininin sekillenmesinde
etkisi bir hayli fazla olmus, uluslararasi hukuk, uluslararasi orgiitler,
stratejik ¢alismalar, savunma sanayi, giivenlik ¢alismalar1 gibi ¢ok sayida
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alanin disiplinde yerlesmesinde ve gelismesinde baslica rolii olan, disiplinin
kurucu kadrolarindan bir akademisyendir. Ikincisi, Karaosmanoglu'nun
uzun ve verimli akademik Kkariyeri, Tiirkiye Uluslararasi Iligkiler
disiplininde hocaligin bireysel, sosyal, kurumsal ve diger etkenlere baglh
olarak pratige nasil yansidiginin ve pratikte nasil evrildiginin incelenmesine
imkan saglayan &nemli bir 6rnektir.” Ugiinciisii, bu makalenin yazarlari,
meslektas1 ve Ogrencisi olarak Karaosmanoglu'nun hocaligim1 uzun bir
zaman zarfinda dogrudan gozlemleme ve deneyimleme olanag:
bulmuslardir.® Dordiinciisti, Karaosmanoglu, bilimsel vyetkinligi ve
nesnelligi dolayisiyla, gortisleri ve Onerileri akademide oldugu kadar
savunma ve giuvenlik biirokrasisinde de dikkate alinan muteber bir isim
olarak, savunma ve giivenlik politikalarinin sekillenmesinde dogrudan ve
dolayl etkileri bulunmus bir akademisyendir. Ornegin, 11. Cumhurbagkan
Abdullah Giil'iin talimatiyla, iilkenin savunma reformuna dair genis
kapsamli bir rapor hazirlamak iizere 2013 Nisan'inda tesis edilen ¢alisma
grubuna bagkanlik etmistir.’

Metodolojik olarak, bu calisma, tek bir orneklem temelinde hocaligin
mahiyetini tartisan ve hangi kosullarda ‘biiyiik’ hocaliga evrildigini
degerlendiren bir vaka ¢alismasidir.!® Veri toplama noktasinda, iki yontem
takip edilmistir. Birincisi, akademisyenin “kendisi[ni] bir metodolojik
kaynak” olarak degerlendiren Uluslararasi iliskiler disiplinindeki biyografik
ve oto-biyografik/oto-etnografik yaklasimlar dogrultusunda, Ali L.
Karaosmanoglu'nun bilimsel diisiince diinyasinin bir yansimasi olarak
akademik calismalari derlenmis, arsivlenmis ve yorumlanmistir.!! Ayrica,
ilgili yerlerde, disiplinde one ¢ikan uluslararasi akademisyenlerin cesitli
akademik ve akademik olmayan mecralarda beyan ettikleri, kendi
kariyerlerindeki deneyimlerine dair goriislerine yer verilmistir. Ikincisi,
genel olarak hocalik, ©zel olarak ise Karaosmanoglunun hocalig
hakkindaki diisiince ve kanaatlerini edinebilmek amaciyla, Karaosmanoglu
ile ytiksek lisans veya doktora tezi yazmis eski Ogrencileri ile yari
yapilandirilmis miilakatlar yapilmistir.!? Karaosmanoglu, 1990-2010 yillari
arasinda, 26 yiiksek lisans ve 11 doktora tezine danismanlik yapmustir.
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Bu calismanin ana iddiasi, hocaligin ii¢ unsurdan miitesekkil bir olgu
oldugudur. Bu wunsurlar, arastirmacilik, egitimcilik ve rehberliktir.!3
Makalenin ilk ti¢ boliimii sirasiyla bu unsurlarin dogasini tartismaktadir. Bu
boliimlerde, énce her bir unsur Uluslararas: iligkiler disiplini baglaminda
incelenmekte, sonrasinda ise ilgili unsurun Ali L. Karaosmanoglu'nun
akademik kariyerindeki yansimalar1 miizakere edilmektedir. Dordiincii ve
son boliim ise, ‘biliytik hoca kimdir ve kime denir?’ sorusuna cevap aramakta
ve bu cercevede bu ti¢ unsur arasindaki etkilesimleri tartismaktadir.
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Hocalik Unsurlar: I: Arastirmacilik

Arastirmacilik, bir soruya cevap aramaktir. Bu arayis, bilimsel disiplinlerin
cekirdegidir. Soru ve cevabin diyalektigi ise, bilimsel disiplinleri 6rgiiler ve
var kilar.¥ Uluslararas: Iliskiler disiplininde, arastirmaciligin sorulan
sorularin ontolojik temelleri, verilen cevaplarin normatif sonuglari, bu cevap
arayisinin metodolojik yapist ve bunlar gibi sayisiz boyutlar1 mevcuttur.
Burada Ozellikle dikkat c¢ekmek istedigimiz konulardan birisi,
arastirmaciligin esasin arastirilmasi ve usuliin arastirilmas: seklinde iki ana
mecrasl oldugudur. Arastirmaciligin nasil yapildig1 veya nasil yapilmasi
gerektigi konusunda (usuliin arastirilmasi) giderek artan bir farkindaligin
ortaya ¢ikmasi disiplindeki 6nemli bir gelismedir.!®

Arastirmaciligin tespiti ve takdiri igin izlenebilecek tek yOntemin
arastirmalarin sozlii ve yazili sunumu olmasi, arastirma yapmak ile 6zellikle
yayin yapmak arasindaki ontolojik farki ortadan kaldirmaktadir. Yaym
yapmak, arastirmacilar icin kelimenin gercek anlamiyla varolussal bir
meseledir. S0yle ki, yayin yapmak, arastirma yapmaktir, arastirma yapmak
ise arastirmaci olmaktir. Kisaca, yayin yapmak, arastirmact olmaktur. Ote
yandan, bu mantiksal sonucun, arastirmaci ile yaym yapmak arasinda
kapali devre totolojik bir iliskiyi ortaya ¢ikarma olasilig1 bulunmaktadir. Bu
totolojiyi su sekilde ifade edebiliriz: Neden arastirmacisin? Yayimn yapmak
i¢cin. Peki, neden yayin yapiyorsun? Arastirmact olmak i¢in? Son tahlilde,
‘neden arastirmacisin?’ sorusunun cevabi ‘arastirmaci olmak igin’
seklindedir. “Arastirmact olmak icin arastirmaci olmak’ seklinde ifade
edebilecegimiz bu tuhaf durumun disiplindeki yansimalarindan birisi,
ironik bir sekilde, yayinlarin bizatihi Onemini yitirmesidir. Bagka bir
ifadeyle, yaym yapmak varolussal bir mesele oldugu i¢in, yayinlar onemini
yitirmektedir. Bu durumun da disiplindeki bir yansimasi, teorik veya
tematik, uzmanlagmanin onemini kaybetmesidir.

Uluslararasi Iligkiler disiplininde, arastirmaciligin tespit ve takdiri igin cesitli
Olcme ve degerlendirme kriterleri insa edilmistir.!’® Bu kriterler ikiye
ayrilabilir.  Birincisine metrik kriterler denilebilir. Bu kriterler,
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arastirmaciligin  degerlendirilmesinde kullanilan, arastirmacinin yaym
say1sy, yayinlarinin ait oldugu indeks sayilari, yaymlarmim aldig: atif sayisi
gibi nicel ve nesnel kabul edilen olgiilerdir ve disiplinde evrensel bir
uygulama alanina sahiptir. Ikincisine ise pratik kriterler denilebilir. Bu
kriterler, arastirmaciligin kendileri ile degerlendirildigi pratiklerdir. Pratik
kriterler, genellikle, arastirmaciigin degil, arastirmaciligin bir unsuru
oldugu hocaligin degerlendirilmesi tarzinda anlasildigindan, tizerinde
detayli durmak gerekmektedir. Pratik kriterlerden birisi, arastirmacinin
diistince ve yaklasimlar: hakkinda baska arastirmacilar tarafindan miistakil
calismalarin yapilmasidir. Aymi zamanda bu durum, ilgili arastirmacinin
diisiince ve yaklasimlariin soru-cevap diyalektigine dahil olarak disiplinin
orgiilenmesinde kurucu bir rol oynadiginin tasdiki olmaktadir. Ornegin, G.
John Ikenberry, Robert Gilpin'in diisiincelerinin tartisildig1 kayda deger bir
calisma derlemis ve dnsoziinde “bu kitabin Robert Gilpin’e olan bir borcu
tasdik eden” ¢abalar1 yansittigini belirtmistir.!'” Pratik kriterlerden bir digeri,
arastirmacinin etkisini inceleyen ve degerlendiren akademik veya popiiler
listelerdir. Akademik bir 6rnek olarak, Egitim, Arastirma ve Uluslararasi
Politika (TRIP) projesi gercevesinde, 2014 yilinda kendisiyle anket yapilan
Uluslararast Iligkiler akademisyenlerinin cevaplarindan ortaya cikan,
calismalar1 disiplinde son 20 yilda en biiytiik etkiye sahip oldugu diistiniilen
arastirmacilarin listesi gosterilebilir.’® Son bir pratik kriter olarak,
uluslararas1 iliskiler alaninda kurumsallasmis muteber derneklerin
baskanhgmi tistlenmek, arastirmaciligin pratikte bir tasdiki olarak ifade
edilebilir.’® Metrik ve pratik kriterler, burada ifade edilenler ile sinirh
degildir.

Ne metrik kriterlerin ne de pratik kriterlerin hocalig1 degerlendirmediginin,
yalnizca hocaligin bir unsuru olan arastirmacilig1 degerlendirdiginin alt1 bir
kez daha cizilmelidir. Diger yandan, arastirmaciligi nesnel ve 0Oznel
boyutlar: ile degerlendirme oOlgiileri olarak kabul edilen veya bu sekilde
algilanan metrik ve pratik kriterler, sadece bir akademisyenin
aragtirmaciliginin niteligi ve nihai olarak basarisi noktasinda bir fikir
vermektedir. Bir akademisyenin arastirmaciliginin dogasina, zaman
icerisindeki doniisiimiine, farkli boyutlarina veya diistinsel etkilesimlerine
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dair herhangi bir fikir vermemektedir. Bu hususlarda herhangi bir bilgi
edinmenin ve degerlendirme yapabilmenin yolu, miisahhas arastirmacilik
orneklerini detayl bir sekilde tetkik etmekten ge¢cmektedir.

Ali L. Karaosmanoglu, her seyden oOnce, bir wuluslararasi hukuk
akademisyenidir. Lozan Universitesi, Hukuk Fakiiltesinde Prof. Dr.
Georges Perrin’in (1913-2000) danismanhiginda hazirladigr Les Actions
Militaires Coercitives et Non Coercitives des Nations Unies baglikl teziyle 1969
yilinda doktora derecesini almistir.® Tez, Birlesmis Milletler'in (BM)
zorlayici olan ve olmayan askeri harekatlarini cesitli yonleri ile tartismakta,
bu cercevede 1964 yilinda tesis edilen ve Kibris'ta konuslanan BM Baris
Gintt  Misyonunu (UNFICYP) ayrintili  olarak incelemektedir.
Karaosmanoglu'nun doktora ¢alismasi, kendisinin uluslararas: iliskilerde
ortaya ¢ikan yeni ve ayni zamanda onemli meseleleri fark etmeye dair
entelektiiel duyarliliginin akademik kariyerinin erken doénemindeki bir
gostergesidir. Kiiresel siyasette, cesitli isimler altinda gerceklestirilen BM
operasyonlari, BM ile uluslararasi baris ve giivenlik arasindaki iliskiye dair
hukuki miinazaralarin ve fiili ¢abalarin daimi, mithim ve tartismali bir
parcasi olagelmistir.2! Karaosmanoglu'nun uluslararas: hukuk miiktesebats,
kendisine uluslararasi konulara ve gelismelere ve ayni sekilde Tiirkiye i¢ ve
dis politikasma uluslararast hukuk perspektifiyle yaklasabilme yetenegi
kazandirmistir. Bir ornek olarak, BM'nin ‘Medeni ve Siyasi Haklar’ ile
‘Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar" hakkindaki sozlesmelerini, Tiirkiye
Buytiik Millet Meclisi'nin (TBMM) 4 Haziran 2003 tarihinde kabul etmesi
tizerine Tiirkiye kamuoyunda tilkenin toprak ve politik biittinltigii hakkinda
baslayan tartismalara bilimsel bir katki olacak sekilde ‘kendi kaderini tayin
ilkesini” tartismistir.?

Ali L. Karaosmanoglu'nun doktora calismasi, uluslararasi hukuk ve
uluslararas1 kuruluslar konularmin kesistigi noktada, birbiriyle iligkili iki
arastirma alani viicuda getirmistir ve ozellikle kariyerinin ilk doneminde bu
konulardaki arastirmalariyla literatiire dnemli katkilar yapmustir. Birinci
arastirma alani, i¢ savaslar ile ilgilidir. ‘I¢ catismalar ve uluslararasi
kuruluslar cercevesinde ihtilaflarin bariscil ¢oziimii’?® baslikli makalesinde



Uluslararasi ili@kiler Disiplininde “Biiyiik/Hocalik’

one stirdiigli goriis ve yaklagimlari, birkag yi1l sonra yaymmladig: bu 6nemli
konudaki kapsamli ¢alismasinin temelini teskil etmistir.?* Bu c¢alisma, ig
savaglar ve i¢ savaslara miidahale konusunda, uluslararast kuruluslarin
yetki ve sorumluluklarmin tartisildig: Tiirkge literatiirdeki temel eserlerden
birisidir. Ikinci arastirma alani ise, Kibris meselesi ile ilgilidir. Kibris
meselesi, 6zellikle 1974 Kibris Barigs Harekati sonrasi stiregte, uluslararasi
hukuk acgisindan Tiirkiye dis politikasinda merkezi bir konuma yerlesmistir.
1980 yilindaki bir makalesinde, Karaosmanoglu, Kibris'ta bir federal
¢Oztiimiin imkanini cesitli etkenlere atifla tartismis ve Kibris'ta “bir siireg ve
bir ¢atisma ¢oziim yontemi olarak federalizm[in] uygulanabilir bir anlam
kazanamayacagl” hiikmiine varmustir.?®> 2002 yilindaki bir bagka
calismasinda ise, riza sorununa atifla Kibris'ta konuslu UNFICYP'nin
icraatlarinin ve etkinliginin yasal ve politik bir analizini yapmaigtir.2°

Bu c¢alisma alanlarina ek olarak, Ali L. Karaosmanoglu'nun
arastirmaciliginda daimi bir tema, gilivenlik ve giivenligin Tiirkiye dis
politikas1 ile iliskisi olmustur. Uluslararas: iligskiler ve Tiirkiye dis
politikasindaki giivenlik meselelerine yaklasiminin stratejik bir perspektif
tarafindan tayin edildigi anlasilmaktadir. Uluslararasi iliskilerde strateji ve
stratejik davramis konularmi miistakil olarak calistigi arastirmalari da
mevcuttur. Erken donemdeki bir calismasinda, stratejik davramisa dair
rasyonalist varsayimlari elestirmektedir. ~Karaosmanogluna gore,
uluslararas1 diplomatik-stratejik miinasebetlerde, rasyonalizmin varsaydig:
sekilde nesnel bir rasyonalite vaki ve miimkiin degildir; “her aktor, belirli
tarihsel sartlardan ortaya cikan ve etkilesimlerin dinamiklerini takiben
degisebilen kendi ‘Oznel rasyonalitesine’ sahiptir.”? Yakin donemdeki bir
baska calismasinda ise, savunma planlamasinda stratejik belirsizligin
nedenlerini ve yansimalarim1 degerlendirmistir. 2® Benzer sekilde,
Karaosmanoglu, savas ve baris konularimi miistakil olarak zaman zaman
tartismistir. Teorik bir calismasinda, Kant ve Clausewitz’in savas, baris ve
guvenlige dair goriislerini karsilastirmali bir yontemle elestirel bir okumaya
tabi tutmustur. Ayn1 zamanda, iki diistintir arasindaki zithk ve karsithg: on
plana c¢ikaran geleneksel yaklasimlarin bir kritigi olan bu ¢alismada
Karaosmanoglu, “gtivenlik ikilemini yOneterek yasamay1 ogrenme[nin]...
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Kant ve Clausewitz’in son tahlilde vardiklar1 ortak nokta” oldugu
iddiasindadir.? Diger yandan, Karaosmanoglu, klasik stratejinin ve
guvenlige geleneksel yaklasimlarin agiklayici giicline olan inancinda
1srarcidir. “Yeni savaslart” ele aldigi bir makalesinde, bu savaslari anlamada,
aciklamada ve hatta yonetmede Clausewitzci yaklasimin gegerliligini
miidafaa etmektedir.®

Bununla birlikte, tekrar etmek gerekirse, Prof. Dr. Ali L.
Karaosmanoglu'nun akademik kariyerinin baglica arastirma giindemini,
mubhtelif boyutlar1 ve etkilesimleri ile Tirkiye'nin giivenligi konusu
olusturmustur. 1988 yilindaki bir calismasinda, Tiirkiye'nin giivenlik
politikasinin “bir taraftan diplomatik-stratejik sahadaki degisimlerden ve
diger taraftan cografyasmin ve tilke-i¢i ortamin kendine has 6zelliklerinden
etkilenmekte oldugunu” iddia etmistir.3! Tiirkiye'nin genelde dis
politikasini, 6zelde giivenlik politikalarin1 incelerken hem kiiresel/yapisal
hem de iilkesel/birimsel degiskenleri dikkate alarak i¢-dis etkilesimleri
cercevesinde analiz etmesi, Karaosmanoglu'nun arastirmalarmm dikkate
deger bir bilimsel yoniidiir. Ayrica, bu ¢alismada, Tiirkiye'nin dis giivenlik
politikas1 baglaminda Orta Dogu ve Yunanistan'in jeostratejik vaka
calismalari olarak tercih edilmesi, Soguk Savas doneminde Tiirkiye giivenlik
politikalarinin hakim giindemini gostermesi acisindan kayda degerdir. Ote
yandan, yeni diisiince ve perspektiflere aciklik ve onlar1 sistematik bir
bicimde ele almaya ve arastirmalarinin kapsamina dahil etmeye hazir
olmak, Ali L. Karaosmanoglu'nun arastirmaciliginin takdire sayan
vasiflarindan birisidir. Bu minvalde, Soguk Savas sonrasi1 donemde,
uluslararas: iligkiler arastirmaciligindaki genel yonelim dogrultusunda,
guvenligin diistinsel boyutlar1 da Karaosmanoglu'nun incelemelerinde
giderek artan derecede bahis konusu edilmistir.32 Ornegin, Tiirkiye'nin
guvenlik kiiltiirtiniin tarihsel bir degerlendirmesini yaptig1 bir calismasinda,
“Turkiye'nin igeriden veya disaridan [kaynaklanan] giivenlik meydan
okumalarina kars: yanmtlarinin, uluslararas: sistemdeki gli¢ bigcimlenimleri
gibi maddi yapisal etkenler kadar kendi gilivenlik kiiltiiriinden de
etkilen[digini]” savunmustur.?®
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Tirkiye'nin giivenlik politikalarinda, NATO aracilig: ile somutlagsmis Bati
guvenlik mimarisi ile ortaklik, Ali L. Karaosmanoglu'nun ¢alismalarinda
vazgecilmez bir digsal parametre olarak goze carpmaktadir. Dolayisiyla,
Soguk Savas sonrast donemde NATOnun kurumsal dontistimiinii
yakindan takip etmistir. 1999 yilindaki bir makalesinde, Karaosmanoglu,
Polonya, Cekya ve Macaristan'in tiyelikleri ile gelen NATO'nun genisleme
siireci hakkinda, bu stirecin baska {ilkelerin katilmiyla devam etmesi
halinde “kac¢inilmaz olarak yeni ayrismalar yaratacagini, boylece giivenlik
ortamini getrefillestirecegini” ileri siirmiistiir.>* Ne var ki, NATO genisleme
sireci devam etmis ve Karaosmanoglu'nun bu makalede siraladig1 ve
gerekcelendirdigi kaygilar gecen zaman zarfinda ortaya ¢ikan gelismelerce
teyit edilmistir. 2001 yilindaki bir ¢alismasinda, NATO genisleme siireci
devam ettigi takdirde, giineyindeki stratejik bir cografyada meskun bulunan
Ukrayna’min bagimsiz politikalarina karsi Rusya’nin daha az hosgoriilii
olacagi, biiylik olasilikla Kiev {tizerinde ilave baskilar uygulayacagy,
Ukrayna’nin Rusya’nin baskisina agik petrol ve dogalgaz arzi gibi veya
Kirim’daki Rus azmlik gibi ¢ok sayida kritik zayif noktasinin bulundugu,
Rusya’nin bu zafiyetleri suistimal etmesi haline bu durumun Ukrayna igin
hayli istikrarsizlastirici sonuglari olacagi ve Batili giliglerin bunu
engelleyemeyecegi gibi uyarilarda bulunmustur.3®> Bu projeksiyonun yillar
sonra ayniyla vuku bulmasi, Karaosmanoglu'nun genis bilgi birikimine
dayali stratejik Oongoriistinii gosteren orneklerden birisidir. 2014 yilinda,
NATOnun dontisiimiinii tekrar ele almis ve politik, askeri, mali ve
doktrinsel problemler agisindan gesitli aksilik ve aksakliklara maruz kalan
dontisiim stirecine dair karamsar sayilabilecek bir degerlendirme ortaya
koymustur.3¢

Ali L. Karaosmanoglu, ¢ok sayida eserinde ise, Tirkiye-NATO iliskilerini
miinhasir bir sekilde incelemistir. Ornek olarak, 1988 yilindaki ayrmtili bir
calismasinda Soguk Savas doneminin stratejik sartlarinda Tiirkiye dis
politikasinin neredeyse tim boyutlarim1 Tiirkiye-NATO ortakhg: ile
miinasebetleri cercevesinde ele almistir. Bu calismada Karaosmanoglu,
Tirkiyenin NATO ile iligkilerinin bir kistm giivenlik ikilemlerini
beraberinde getirdigini ileri siirmektedir. Karaosmanoglu'na gore, drnegin,
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“bir miittefiki [Yunanistan] tahrik etmeden ve kendi konumunu ittifak
icerisinde cetrefillestirmeden Kibris'taki ve Ege’deki hayati menfaatlerini
miidafaa etmek” bu ikilemlerin birisidir.?” Soguk Savas sonras1 donemde ise
diistinsel degiskenlere, Karaosmanoglu'nun bu donemdeki diger
incelemelerinde oldugu gibi, Tiirkiye-NATO iligkileri hakkindaki
arastirmalarinda da daha fazla yer verilmistir. 2011 yilinda, metodolojik
cogulculugun onemine dikkat ¢ektigi bir calismasinda, Tiirkiye'nin NATO
tiyeliginin ve NATO igerisindeki ittifak davramisinin neo/realist ve
kiiltiiralist arglimanlara birlikte atifla agiklanabilecegini iddia etmistir.
Karaosmanoglu'na gore, “NATO tiyeligi, Tiirkiye'nin Bat1 kimliginin bir
kose tast olmaya devam etmektedir.”3® Soguk Savas doneminde baglayan
akademik kariyerinde Karaosmanoglu, Tiirkiye'nin Bati ile arasindaki
guvenlik ve stratejik iliskilerini, Atlantik ittifaki cercevesinde ele almaya dair
kalic1 bir entelektiiel tavir gelistirmis gortinmektedir. Soguk Savas stiresince,
Tirkiye’deki uluslararasi iligkiler arastirmaciligi, Tiirkiye-ABD iligkilerini,
Tiirkiye-NATO iligkileri cercevesinde degerlendirmeye egilimlidir. Buna
mukabil, Soguk Savas sonrasi donemde ise, tek kutuplulugun ve ABD
hiikiimranhginin gelisiyle birlikte, Tiirkiye-NATO iligkilerini, Tiirkiye-ABD
iliskileri ~ cercevesinde degerlendirmeye egilimli hale gelmistir.
Karaosmanoglu, bu durumun bir istisnasidir.?

Her ne kadar, Tiirkiye'nin giivenlik politikalarinda, NATO aracilig ile
somutlasmis Bat1 giivenlik mimarisi ile ortaklik, calismalariin vazgecilmez
bir digsal parametresi olsa da, Ali L. Karaosmanoglu, Tirkiye nin
etrafindaki bolgesel jeopolitik gelismelere kayitsiz kalmamistir. 1993 yilinda,
BM Silahsizlanma Arastirmalar1t Enstitiisii (UNIDIR) i¢in, Balkanlar’daki
kriz alanlarini genis bir yelpazede konu edindigi bir degerlendirme kaleme
almistir.®° Tiirkiye'nin Kafkasya bolgesine yonelik dis politikasi, bir bagka
incelemeye konu olmustur*’ Ancak, Karaosmanoglu, ilgili bolgesel
sistemleri ve Tirkiye'nin bu bolgesel sistemler ile arasindaki giivenlik
iligkilerini, kahir ekseriyetle Tirkiye’nin Bati, oOzellikle de NATO, ile
arasindaki gilivenlik angajmanlarina referansla tartismistir. Bu analitik
egilim, Orta Dogu ve Tiirkiye’nin giivenligi hususunda ortaya koydugu
analizlerinde hayli asikardir. Ornek olarak, 1983 yilinda yazdi§1 etkili bir
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makalesinde, Karaosmanoglu “Tiirkiye'nin Orta Dogu’daki ve Basra Korfezi
bolgesindeki giivenlik c¢ikarlarimin  kuskusuz [ve] biiylik oranda,
guvenliginin Bat1 gilivenligine bagh oldugu gergeginin bir sonucu
oldugunu” iddia etmektedir.*? Sonraki bir ¢alismasinda, Tiirkiyenin Orta
Dogu’daki ¢ikarlarinin ne oOlgiide “Avrupa’minkilerden ayristigimi ve
Avrupa’ninkiler ile benzestigini” irdelemistir.*

Bir tilkenin glivenligi i¢in dahili parametrelerin 6nemini takdir eden ‘zimni’
bir realist yaklasimin gostergesi olarak, Ali L. Karaosmanoglu
arastirmalarinin hatir1 sayilir bir kismini tilke-ici degiskenlerin Tiirkiye nin
guvenligi ve genel olarak dis politikasma etkilerini anlamaya ayirmustir.
Karaosmanoglu, Tiirkiye'nin giivenligi hususunda savunma reformu gibi
bir takim dahili parametreleri ¢calismalarinda islemis olsa da,* onun ilgisini
ziyadesiyle ¢eken iki tilke-ici etken, demokratiklesme ve sivil-asker iligkileri
olmustur. Karaosmanoglu, bu iki mevzuya bir siyaset bilimci perspektifiyle
degil bir giivenlik calismalar1 ve Tiirkiye dis politikas1 akademisyeni
perspektifiyle yaklasmistir. Demokratiklesme tizerine, 6rnegin, 1991 yilinda,
“Turkiye’'nin jeopolitik konumunun, demokrasisinin tahkimi i¢in goze
carpacak sekilde elverigssiz oldugunu” ifade ederken “ilkesel olarak,
Tirkiye’nin Bat1 baglantilarinin ve Bati kuruluslarina tiyeliginin demokrasi
tahkimi i¢in elverisli bir ortam teskil ettigini” belirtmistir.>

Tirkiye’de sivil-asker iligkileri hakkinda ise, Ali L. Karaosmanoglu, Soguk
Savas sonrasi donemde konuya yogun bir ilgi gostermis ve bu konudaki ilk
incelemesini 1993 yilinda yaymmlamistir. Bu c¢alismasinda, Tiirkiye’deki
subay kadrolarinin mesleklerine, sivil-asker iligkilerine ve kiiresel politikada
Bati'nin roliine dair anlayislarimi degerlendirmistir.#® 2000 yilindaki bir
baska makalesinde, Tiirkiye’de ulusal giivenlik kiltiirti ve ordunun
evrimini tartismistir. Karaosmanoglu'na gore, “genel goriisiin aksine,
Tirkiye’nin giivenlik kiiltiirti tamamiyla ordunun etkisinde degildir...Soguk
Savas sonrast donemde, sivil katilim giderek énemli olma egilimindedir.”4
Daha yakin donemdeki bir calismasinda, Tiirkiye’deki sivil-asker iligkilerine
yonelik anaakim yaklasimlar: tenkit etmis ve bu iliskilerin uluslararasi-
yapisal boyutlar1 ile tarihsel-kiiltiirel boyutlarma dikkat c¢ekmistir.
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Karaosmanoglu'na gore, “Tiirkiye gibi tahkim edilmemis demokrasilerde,
sivil denetim heniiz icsellestirilmemistir. Insa edilecektir. Ordunun sivil
iktidara tabi olmanin bir erdem olduguna inanir olmas1 gerekmektedir.”4®
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Hocalik Unsurlar: II: Egitimcilik

Egitimcilik, bir soruya verilen cevap veya cevaplari talim etmek,
ogretmektir.# Uluslararas: Iligkiler disiplininde, egitim siirecinin sayisiz
boyutlarindan burada dikkat ¢ekmek istedigimiz ilk boyutu, egitimciligin
ogrenen lizerindeki dontistiirticti etkisidir.>° Bireysel bir 6rnek olarak, Barry
Buzan’'m ifadesiyle, Uluslararasi Iliskiler alanina ilgi duyar hale gelmesinde
kendisine “ilham veren” sey, Kal Holstinin 6gretimi olmustur.5! Ikinci
boyutu ise, egitimciligin d¢reten tizerindeki dontistiiriicii etkisidir. Bir baska
bireysel ornekte, John J. Mearsheimer, “Chicago Universitesi’'ne gittikten ve
Ul teori[leri] dersleri 6gretmeye bagladiktan sonradir ki kendimi bir realist
olarak tanimlamaya basladim” demektedir.>?

Uluslararas: iliskiler egitimi, her ne kadar disiplinin ortaya c¢ikisindan
itibaren tizerinde durulan bir konu olsa da, 6zellikle yakin donemde artan
bir ilgiye muhatap olmustur.>® Bu pedagojik egilimin iki nedeni var gibi
goriinmektedir. Birincisi, ozellikle epistemolojik sorgulamalari dnceleyen
yaklasimlarin  katkisiyla, egitim ve oOgretim hususunda disipliner
duyarhiligin artmasidir.> Tkincisi, en genel anlamiyla bilgi toplumunun
oncelik, gereksinim ve aymi1 zamanda yenilikleri, gerek 6grenenlere yeni
bilgi, beceri ve yeteneklerin kazandirilmasi gerekse de egitim siirecinde yeni
pedagojik yontemlerin ve yaklasgimlarin kullanilmasi  konularing,
Uluslararasi Iliskiler disiplininde de giindeme tasimusgtir.

Bu minvalde, egitim surecinde disiplinde ele alnan ilk mesele,
miifredatlarin igerigi, tasarimi ve giincellenmesi meselesidir.>® Bir sonraki
asama, neyin nasil Ogretildigi veya oOgretilmesi gerektigi konusuna
egilmektedir. Burada iki yonelim goze carpmaktadir. Ik yonelim, ‘ne nasil
ogretilmeli” sorusunda, arastirmanin merkezine Ogretilen seyi (ne)
yerlestiren konu odakli yaklasimdir. Bu yaklasim da, ikiye ayrilabilir.
Birincisine, esasin Ogretimi denilebilir. Burada, belirli bir mevzunun
ogretilmesi tartisilmaktadir.’ Ikincisine, usuliin 6gretimi denilebilir. Burada
ise belirli bir yontemin 0gretilmesi tartisilmaktadir.>” Neyin nasil ogretildigi
veya Ogretilmesi gerektigi konusundaki ikinci yonelim ise, ‘ne nasil
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ogretilmeli” sorusunda, arastirmanin merkezine 6gretim teknigini (nasil)
yerlestiren teknik odakli yaklasimdir. Gorselligi Onceleyen 06gretim
teknikleri ile aktif 6grenmeyi Onceleyen Ogretim teknikleri, disiplindeki
glincel ve canli arastirma konularindan baglicalaridir.%®

Uluslararas: Iligkiler disiplininde, egitimciligin tespit ve takdiri i¢in 6l¢me
ve degerlendirme kriterleri, ders temelli, 6grenci odakl1 ve 6grenenlerin geri
bildirimine dayalidir. Bu yaklasim, “etkili ogretimin, en rahat sekilde,
ogrencilerin kendi Ogrenimlerine dair algilarinin Olgiilmesi yoluyla
degerlendirilebilecegi diisiincesine” dayanmaktadir.® Ogrenciler tarafindan
ders degerlendirmeleri araciligiyla verilen ©znel geri bildirimlerin,
“egitimciye, 0grencilerin belirli bir dersten 6grenmeleri gerekeni basaril: bir
sekilde ogrenip 0grenmedikleri” konusunda aydinlatici bir referans olarak
yardimci olmasi ve sonraki ders tasarim ve isleyisleri i¢in yol gostermesi
beklenmektedir.®® Ayrica, ‘Ogretimde tistiin basar1 odili” gibi cesitli
adlandirmalar altinda, akademisyenlerin egitimciligini takdir ve taltif edici
bir 0lgme ve degerlendirme kategorisi de disiplinde yaygin bir bigimde
uygulanmaktadir.

Uluslararasi iligkiler egitimciliginde, 0gretim stirecindeki yaklasim, yontem
ve tekniklerin Onemini yadsimak miimkiin degilse de, literatiiriin
egitimcinin bu siirecteki rolii, konumu ve etkisini ikincil bir parametre
seklinde degerlendirme egilimi kendini gostermektedir. Kisaca, literatiir,
fail odakh degil fiil odaklidir. Halbuki, miifredatin igeriginin
belirlenmesinden derste ilgili tekniklerin tatbik edilmesine kadar tiim
ogretim siirecinde, Ogrenen ile beseri etkilesim icerisinde bu siireci
sekillendiren ve yonlendiren en hassas etken, egitimcinin kendisidir.®* Bu
noktayl, miisahhas bir Ornek temelinde Ali L. Karaosmanoglu'nun
egitimciligine atifla detaylandirabiliriz.

Her seyden Once, egitimcinin 6grenene anlattig1 ve acgikladigi konuyu tiim
boyutlariyla ve olabildigine derinlemesine biliyor olmas: beklenmektedir.
Konuya hakimiyetin, egitim siirecinin etkisine ve etkinligine katkis1 bir¢cok
yoniiyle ele almabilir. Ornegin, bir konuya hakim olmak, ilgili literatiir
hakkinda kapsaml bir degerlendirme yetenegini beraberinde getirdigi i¢in,
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ogrenen acisindan en etkili ve yararli miifredatin hazirlanmasima olanak
saglamaktadir. Karaosmanoglunun egitimciligi hususunda, bir 6grencisi bu
noktay1 vurgulamaktadir: “Uluslararas: giivenlik alaninda ‘savas tehdidi,
savas aletleri ve askeri stratejiler’ konusunda vermis oldugu okumalar bu
alanda herkesin temelde bilmesi gereken, nokta atis1 okumalar. Bundan
dolay1 wuluslararas: iligkileri daha iyi anhyorum, goriiyorum ve
anlattyorum.”®? Bir baska agidan, ilgili miifredatin derste islenisinde
egitimcinin 0grenenlere ¢ok boyutlu perspektifler sunabilmesi, ayni sekilde
konuya hakimiyete baghdir. Karaosmanoglu'nun bir diger 6grencisi, bu
noktaya isaret etmektedir: “Konusuna hakim konumdaydi. O nedenle
[derste] farkh agilardan olay1 analiz etme becerisi bulunuyordu.”® Burada
ozellikle vurgulamak istedigimiz bir diger nokta, egitimcinin konuya
hakimiyet derecesi ile 6grenenin sorularma yonelik agiklif1 ve elestirel
yaklasimlarina yonelik tolerans: arasindaki iliskidir. i@ledigi konuya hakim
olan egitimcilerin bilgi birikimlerine olan giivenleri sayesinde, 6grenenlere
kars1 daha hosgoriilii ve anlayish olmalar: ve egitim siirecini 6grenenler ile
etkilesime daha acgik yiiriitmeleri, disiplinde gozlemlenen bir olgudur.
Karaosmanoglu'nun egitimciligini, bir ogrencisi bu yonde
degerlendirmistir: “Bilgi ve birikiminin fazla olmasi nedeniyle her
konustugunu dikkatle dinlemek gerekiyordu. Ayrica konuya hakimiyeti
sayesinde rahat bir sekilde elestirel sorular sorabiliyorduk.”

Egitimcinin tek belirleyici olmasi, bireysel akademik tercih ve egilimlerinin
baskin olabilmesi ve 0grenim alanimin siirlarimi tayin etmesi sebebiyle,
miifredatlarin igerigi literatiirde tizerinde durulan konulardan birisidir.®®
Miifredat igerikleri konusuna Karaosmanoglu'nun itina gosterdigi
anlagilmaktadir. Bir 6grencisinin ifadesiyle: “Cok iyi okumalar verirdi, bir
kismi kendisinin yazmis oldugu ve bir kism1 da kendisinin yazarken veya
egitim alirken okumus oldugu okumalar olurdu. Tarzindan dolay1 verdigi
okumalar da ¢ok kaliteli olurdu.”® Egitimcinin ders isleme tarzi, sozel ve
davranigsal muhtelif boyutlar1 ve 6grenen tizerindeki olumlu veya olumsuz
cesitli tesirleri bakimindan, ogretim siirecinin kritik parametrelerinden bir
digeridir. Ali L. Karaosmanoglu, ders anlatiminda ilgili meselenin 6grenen
tarafindan rahatca kavranabilmesine imkan saglayan bir tisluba sahiptir.
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Yine ayni Ogrencisinin ifadesiyle: “Ders isleme konusunda Ali
Karaosmanoglu Hoca, derslerini ¢ok sarih anlatirdi. Ciimleler aklimizda ¢ok
net kalir ve lafi saga sola saptirmazdi. Ders sonrasinda ne 6grendik diye
aklmizda soru isareti kalmazdi ve yillar sonra derste kullandig1 ctimleleri
kelime kelime hatirlarsiniz.”¢”

Ders isleme tarzi baglaminda, egitimcinin Ogrenenlerin fikir ve ifade
ozgiirliigiine saygisi ve bu sekilde muhataplarimin kendi diistincelerini inga
edebilmelerine ve ifade edebilmelerine imkan saglamasi, {izerinde
hassasiyetle durulmasi gereken bir husustur. Bir 6rnek olarak, Stephen M.
Walt, doktora tez danismani olan hocasi Kenneth N. Waltz'in vefati tizerine
yazdig1 makalesinde, hocasmnin 6grencilerine “kendi baslarina diistinmeyi
ogrenme” oOzgurligii sagladigimni, “Ogrencilerini hicbir zaman kendi
goriisleriyle mutabik olmaya veya kendi ¢alismalarimi desteklemeye veya
kendi itibarim1 parlatmaya [yOnelik] tasarlanmis kitaplar ve makaleler
yazmaya zorlamadigimi” ifade etmistir.®® Ali L. Karaosmanoglunun
ogrencileri, egitim siirecinde Ozglirliigii benimseyen ve tesvik eden bir
yaklasimi samimi bir sekilde benimsediginde hemfikirdirler. Bir
ogrencisinin ifadesiyle: “Ali Hoca'ya fikirlerinizi en acik haliyle
sOyleyebilirsiniz ve hep olumlu bir yaklasimla dinledigi i¢in hiir diistince ve
ifade 0zgtirliigiini hissedersiniz. Bu, egitimci olarak son derece olumlu bir
metottur diye dustiniiyorum.”® Bir bagka 0grencisi ise soyle demektedir:
“Hoca, bilimsel olarak yol gosterici, elestirel diisiinceyi destekleyen, farkh
diisiincelere saygili bir egitimcidir.”” Son dénemde, Uluslararas: Iliskiler
egitimciliginde de sik¢a islenen pedagojik bir yaklasim olarak aktif
ogrenmenin, ancak egitimcinin ogrenenin fikir ve ifade ozgiirliigline saygi
duymasi ve dolayisiyla 6zerkligine imkan saglamasi ile gerceklesebilecegini
sOoylemek miimkiindiir. Karaosmanoglu, bu konuda da bir Ornektir:
“Konunun tam boyutuyla ele almamiz saglayacak doneleri kendisi ipucu
seklinde verirdi. Bizim bu ipuglarinm birlestirmemize 6n ayak olurdu. Bu da
suirekli aktif bir sekilde derslerin ge¢mesini saglardi.””!
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Hocalik Unsurlar: II1: Rehberlik

Rehberlik, bir soruya cevap arayisinda kilavuzluk etmektir. Bu bakimdan,
arastirmacilik ve egitimcilikten farkl olarak, hocaligin miistakil ve kendine
ozgli bir unsurudur. Richard Ned Lebow, kendi hocaligmin
degerlendirildigi kitabmi, ilkokulda yaramazhik yapip da dersten
atildiginda gonderildigi okul kiitiiphanesinde, kendisine kiitiiphaneye son
gelenlerden veya eskilerinden gesitli kitaplar okumasim telkin eden ve
boylece “bir egitim almaya baslamasini” saglayan kiitiiphane gorevlisine
ithaf etmistir.”? Robert Gilpin ise fikriyatini ciddi sekilde etkileyen kisilere
dair bir soru tizerine, “diisiincesi ve 6zellikle bilim ask1 {izerinde derin bir
etkiye sahip entelektiiel rehberi Lewis Feuer['i]” ornek gostermistir.” Fred
Halliday’in vefat: iizerine yazilan bir makalede, kendisinden “biiyiik bir
ogretmen ve rehber” olarak bahsedilmekte ve “cok sayida 6grencinin ve
geng meslektasin onun danmismaligina, rehberligine ve ilham [verisine] olan
borglarini tasdik ettikleri” vurgulanmaktadir.” Kisaca, rehberlik, rehberlik
eden icin de rehberlik edilen i¢in de hocaligin elzem bir unsurudur.

Rehberlik, akademik rehberlik ve pratik rehberlik olarak ikiye ayrilabilir.
Akademik rehberlik, bir akademisyenin akademik kariyerinin nasil tesekkiil
edeceginde etkisi olan yol gostericiliktir. Akademik rehberlik de, dogrudan
akademik rehberlik ve dolayli akademik rehberlik olarak ikiye ayrilabilir.
Dogrudan akademik rehberlik, 6grenen ile aktif bir etkilesim igerisinde
gerceklestirilen rehberliktir. Doktora tez danismanligl, akademik kariyerde,
hem rehberlik yapan hem de rehberlik yapilan taraflar agisindan, dogrudan
akademik rehberligin baslica 6rnegidir.”> Dogrudan akademik rehberligin
ilk asamasimin, ogreneni akademik bir kariyere yonlendirmek oldugu
'i “olas1 bir kariyer
olarak diisiinmeye tesvik eden” hocasindan bahsetmektedir.”® Akademik
kariyere adim attiktan sonra Ogreneni cesaretlendirmek de dogrudan
akademik rehberligin boyutlarindan birisidir. Stephen M. Walt, yukarida
bahsedilen yazisinda, Kenneth N. Waltz'mn kendisi dahil tiim 6grencilerini

sylenebilir. Barry Buzan, kendisini Uluslararasr Iliskiler

“cevaplar1 halihazirda mevcut olmayan muammalar ile ugrasmaya ve
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yerlesik inanclara meydan okuma konusunda korkusuz olmaya tesvik
et[tigini]” dile getirmektedir.”

Dogrudan akademik rehberlik, esasa dair olabilecegi gibi, usule dair de
olabilir. Diger bir ifadeyle, 6grenenin neyi ¢alisacagina dair olabilecegi gibi,
neyi nasil ¢alisacagina dair de olabilir. Burada dikkat ¢ekmek istedigimiz
nokta, ne kadar iyi niyetli de olsa, 68renene belirli bir ¢alisma alanim
dayatmanin veya 0greneni belirli bir calisma alanina sevk etmenin rehberlik
olmadigidir. Bilakis, rehberlik, o0grenenin kendi calisma alanini kendi
arayisiyla ‘bulmasinda’ yol gosterici olmaktir. Alexander Wendt, “miimkiin
oldugunca en c¢esitli alanlarda arastirma yapan doktora Ogrencileri
oldugunu” ve onlara hitaben “yapilacak en 6nemli, belki de en zor seyin ilk
olarak bizlere halihazirda bilmedigimiz bir sey soylemek ve ikinci olarak,
insanlar1 diinya hakkinda farkli bir sekilde diistindiirtecek bir sey
soylemek” seklinde konustugunu ifade etmektedir.”® Joseph S. Nye Jr.,
Uluslararas: Iligkiler disiplinindeki geng bir akademisyene verebilecegi en
onemli tavsiyesinin ne oldugu sorusuna, “merakmi takip et ve
kuraldisiliklari gozetle [ve] herhangi bir teorinin mahkumu olarak egitilme”
seklinde cevap vermektedir.” John J. Mearsheimer ise, Kenneth N. Waltz'in
Barry R. Posen, Stephen Van Evera ve Stephen M. Walt gibi kendisi ile
doktora tezi yazan Ogrencilerinin, “onun teorisine meydan okumayla
neticelenecek yonlerde evrilmelerine izin vermesine” dikkat ¢cekmektedir.®
Diger taraftan, usule dair dogrudan akademik rehberligin, bir
akademisyenin akademik Kkariyerinin tesekkiiliinde daha kritik oldugu
iddia edilebilir. Ornegin, Waltz'm ‘yapisal realizme’ dair goriiglerinin
tartisildig1 ve ona ithaf edilmis bir kitaba yazdig1 éns6zde, Stephen M. Walt,
doktora oOgrencileri olarak hocasmnin “ne yapmalar1 gerektigini [onlara]
soylemeye goreceli olarak az zaman harcadigini,” buna mukabil, “kendi
analiz gilicli ve kendi davranisi ile, tam olarak nasil yapilmasi gerektigini
[onlara] gostermeye yogunlastigini” belirtmektedir.8!

Dolaylh akademik rehberlik, 6grenen ile pasif bir etkilesim icerisinde
gerceklegsen rehberliktir. Ogrenenin alg1 ve anlayigini baglh olarak, hocasinin
akademik tavir, davranis ve yaklasimlarindan kendi irade ve muhakemesi
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araciligiyla edindigi deneyim ve cikardigr dersler, dolayli akademik
rehberligin kapsamina girmektedir. Bir 6rnek olarak, John J. Mearsheimer,
son kitabinda, 1976 yilinda bir doktora 6grencisi olarak aldig1 siyaset teorisi
dersinin ti¢ boyutunun “entelektiiel gelisiminin merkezinde yer edindigini”
belirtmektedir.82 Bu boyutlardan birisi olarak, Mearsheimer, bu derste
“birisinin Onemli teorik meseleler hakkinda uzman olmayanlarin
erisebilecegi basit ve acik bir dille konusup yazabilecegini 6grendigini” ve
bu nedenle dersin hocas: olan “Isaac Kramnick’in tarzinda” olarak, bu
kitabinda “her hangi iyi egitimli ve ilgili okuyucunun anlayabilmesi igin
iddialarim1 miimkiin oldugunda acik bir sekilde ifade etmek icin kendini
zorladigin” belirtmektedir.s

Pratik rehberlik ise, bir akademisyenin bir akademisyen olarak nasil
tesekkiil edeceginde etkisi olan yol gostericiliktir. Akademik rehberlikte, yol
gosterici olan hocanin ilmi vasiflar1 s6z konusuyken, pratik rehberlikte, yol
gosterici olan hocanin insani vasiflart s6z konusudur. Simon Reich, hocasi
Richard Ned Lebow’a dair yazdig1 bir 6ns6zde, hocasinin kariyeri boyunca
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“insaniyet ve tevazu duygusunu korudugu[ndan]” ve 6grencilerinden ve
meslektaslarindan hig¢birinin “bundan daha fazlasini isteyemecegi[nden]”
bahsetmektedir.?* Pratik rehberlik, akademik rehberligin zorunluluklarinin
Otesine gegen insani bir boyuta sahiptir. Yukarida degisik ornekleri verilen,
ogreneni cesaretlendirme ve tesvik etmenin, akademik bir gorev olmadig,
insancil bir duyarliiga dayali bir tavir oldugunu vurgulamak
gerekmektedir. Aynmi sekilde, bir rehberin Ogrenenlerin fikir ve ifade
ozgurliigline saygist bir akademik mecburiyet degildir, insani bir
temaytildiir. Ancak, rehberlik yapan hocanin bu insani temaytilii, 6grenenin
arastirmaciligl, egitimciligi ve rehberligi tizerinde, dogrudan veya dolayl,
kosullandirici ve sekillendirici muhtelif ve miihim etkilere sahiptir.

Uluslararas ligkiler disiplininde, aragtirmaciligin ve egitimciligin aksine,
rehberligin tespit ve takdiri i¢in gesitli 6l¢me ve degerlendirme kriterleri insa
edilmemistir. Dolayisiyla, rehberlik, tek tarafli olarak, ogrenenin formel
degerlendirmelerine tabi olmayacak sekilde, miinhasiran hocanmn
tasarrufuna birakilmistir. Bu nedenle de, arastirmaciliktan ve bir Olglide
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egitimcilikten farkh olarak, yol gosterici olan hocanin insani vasiflarmin
merkezi 6nem kazandigi bir unsurdur. Sorumluluk bilinci, bu insani
vasiflara bir 6rnek olarak verilebilir. Ote yandan, arastirmaciliktaki pratik
kriterlere benzer sekilde, rehberlik i¢in bir 6lgme ve degerlendirme kriteri
olarak, bir hocaya hiirmeten saghginda veya vefatindan sonra 6grencileri
veya meslektaglar: tarafindan derlenen ve festschrift olarak adlandirilan
calismalar  gosterilebilir.>  Yine de, rehberligin en  isabetli
degerlendirmesinin ilgili hocanin danismanhginda yiiksek lisans ve/veya
doktora yapmis oOgrencileri ile yapilacak goriismeler yoluyla ortaya
konulabilecegi soylenebilir. Bu noktayi, miisahhas bir 6érnek temelinde Ali
L. Karaosmanoglu'nun rehberligine atifla detaylandirabiliriz.

Ali L. Karaosmanoglu'nun 6grencileri, rehberligine dair oldukc¢a olumlu
kanaatlere sahip gortinmektedirler. Bir 0Ogrencisine gore: “Ali
Karaosmanoglu Hoca'nin basli basina bir ekol oldugunu diistintiyorum.
Onun egitimini aldigimiz zaman iyi bir akademisyen oluyorsunuz.”® Bir
bagska oOgrencisi kendisine olan hayranhigimi dile getirmektedir: “Ali
Karaosmanoglu Hoca benim hayranhk duydugum bir hocam, hayranlik
duydugum bir danismanim ve hayranlik duydugum akademik rehberim.”%”
Hayli takdir ve taltif edici bu gortiislerin nedenleri, Karaosmanoglu'nun
akademik ve pratik rehberliginde aranabilir. Dogrudan akademik rehberlik
baglaminda, ¢ok sayida 6grencisinin uluslararasi iligkiler alaninda doktora
yapmasinda ve doktora konularina karar vermesinde, yol gostericiligi ile
belirleyici olmustur. Bir ogrencisi, iktisat alaninda doktora yapmay1
diistiniirken, Karaosmanoglu ile tesadiifen karsilasmasi ve goriismesi
sonucunda, kendisinin telkini ile uluslararasi iligkiler alaninda doktoraya
basladigini anlatmaktadir.8® Ay 6grenci, doktora konusunu se¢mesinde de
Karaosmanoglu'nun yol gostericiligine isaret etmektedir: “Bilkent
Universitesinde doktora yaparken tez konum niikleer silahlarin
yayillmasmin onlenmesi rejimi ile alakaliydi. Bu konuya girmemde de Ali
Karaosmanoglu Hocanin biiytik bir etkisi var.”8 Benzer bir stireci, bir bagka
ogrencisi de anlatmaktadir: “Beni doktora yapmaya ikna eden isim Ali
Hoca’'dir. O donemde, benim ilgi duydugum ve ¢alistigim konular veya
calismak istedigim konular vardi ancak yonlendirme anlaminda Ali Hoca
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diistindtigtim konudan farklh bir konuya dogru itti beni. Bu agidan, doktora
tezi asamasinda Ali Hoca’dan yogun olarak istifade edenlerden biriyim.”%
Diger bir 68rencisi, tarih egitimi aldiktan sonra uluslararasi iligkiler alaninda
doktora yapmaya yoOnelisini anlatmaktadir: “Baslangicta bu konu [farkl: bir
disiplinden gelme konusu] Uluslararasi fliskiler disiplininde c¢alismama
engel olur mu seklindeki soruma Hoca, ‘Tarih bilerek uluslararasi iliskiler
alaninda ¢alismanin daha iyi oldugu’ seklinde cevap vererek, beni bu alanda
calismaya cesaretlendirmis oldu.”!

Ali L. Karaosmanoglunun akademik rehberliginin, 0Ogrencilerinin
lisanstistii donemleri ile siurli kalmadigl, akademik kariyerlerini de
kapsadig: dikkati cekmektedir. Bir 6rnek olarak:

Docentlige basvurma asamasinda, bu istegimi kendisiyle paylasmak
icin Ali Bey’e gittigimde benden yayinlarimi istedi, yaymnlarimin (kitap
boliimleri, makaleler, referanslar) ¢ok iyi oldugunu soyledi ancak
Tirk dis politikas:1 dersini daha Oncesinde vermedigimi belirterek
miihendislikten gelen birisi i¢in bu konularda benim eksikligimin
olabilecegini soyledi ve bu durumun ileride sikint1 yaratabileceginden
bahsetti. Bunun tizerine bagvurumu o donem igin degil, Tirk dis
politikasi dersini verdikten sonrasi i¢in yapmam konusunda bir tavsiye
verdi. Gergekten de ¢ok isabetli bir goriistii bu ve Ali Bey’i ¢ok iyi
tanidigim igin hi¢ alinmadim bu durumdan. Bazen tavsiyede
bulundugumuz zaman insanlar duymak istediklerini duymayinca
alindiklarmi hissedebiliyoruz ancak Ali Bey’i tanidigim ic¢in ve onun
dogru degerlendirme yaptigin bildigim i¢in tavsiyesini uyguladim ve
Turk dis politikas: dersi verdim. Dis politika dersini verirken yaptigim
hazirlik, dogentlik sinavinda karsilasabilecegim bir¢ok hocaya ve
onlarin yazdiklarina onceden hazirlanmami sagladi ve dogentlik
sinavim ¢ok az insana nasip olacak sekilde c¢ok basarili ve c¢ok
onurlandirici bir sekilde gecti.”

Karaosmanoglu'nun akademik rehberligi, cesitli boyutlariyla 6grencilerinin
calisma tarzlarini da etkilemistir. Bir 6grencisi kendisi i¢cin 6nemli gordiigii
bu noktayr vurgulamaktadir: “Ali Karaosmanoglu Hoca’'mim benim tez
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siirecimdeki katkilar1 ¢ok fazla ama bunlardan bence en 6nemlisi detaylarda
kaybolmadan 6zii vermemi 6gretmesidir...Hoca’min bana kazandirdig bu
yaklasim sadece tez siirecinde degil, devam eden profesyonel yasantimda
da benim i¢in ¢ok faydali oldu.”?

Dolayli akademik rehberlik baglaminda, Ali L. Karaosmanoglu'nun
ogrencileri, kendisinin akademik tavir, davranis ve yaklasimlarmin
kendilerine etkilerine ve bunlardan ¢ikardiklari ve uyguladiklar: prensiplere
siklikla atifta bulunmaktadirlar. Bir o0grencisi, c¢alisma alanlarinin
sekillenmesindeki etkisinden bahsetmektedir: “Hoca’nin ilgi alanlar1 beni de
etkiledi. NATO, giivenlik ve stratejik kiiltiir konularina olan ilgisi ben daha
kendisinin doktora Ogrencisiyken beni etkilemeye baslamistir. Sonralar:
kendim de bu konularda calistim.”** Diger taraftan, bir¢ok Ogrencisi
Karaosmanoglunun sozlii ve yazili akademik iislubunun, kendileri
acisindan bir Ornek teskil ettigine isaret etmektedir. Bir Ogrencisinin
ifadesiyle: “Ali Bey'in yazdigr bir yaziyr okudugunuz zaman sanki
beyninize yapistirilmis gibi hi¢ aklimizdan ¢ikmiyor. Cok net ifadeler, ¢ok
sarih ifadeler, olmas1 gerektigi gibi her sey...Arastirmaci olarak da bunu
yaziya dokmek, ifade etmek konusunda da miithis ve ¢ok etkilendigimi
sOylemek istiyorum.”®> Bir baska Ogrencisi ise sOyle demektedir: “Her
seyden once kendisinin yazim tarzindan ve akademik disiplininden
etkilenmisimdir. Ne bir eksik ne bir fazla konusur veya yazar. Genel
cerceveyi dogru cizer, konunun oOziine egilir. Gereksiz detaylara yer
vermez...Akademisyenligi Ozlimsemis ve bizlere olmasi1 gerekeni
ogretmisgtir.”?

Bircok Ogrencisi, akademik yasamin farkli boyutlar: itibariyla da, Ali L.
Karaosmanoglu'nu kendilerine ornek aldiklarimi ifade etmektedirler. Bir
ogrencisine gore: “Bir doktora 6grencisi olarak, kendisinden 6grendigim
bilgi, kuram ve metodolojik yaklasimlarin yam sira, yaptig1 ise duydugu
sayg1, mesleki ahlaki, insan olarak tutarlilig: ve kisiliginden 6diin vermeden
calismasi, mesleginin dorugunda da bitip tiikenmeyen azmi, benim biitiin
meslek hayatimda yol gosterici olmustur.”®” Ayni sekilde, kendi
ogrencilerine yaklasimlarinda, Karaosmanoglu'nu referans aldiklarim1 da
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belirtmektedirler: “Ali Karaosmanoglu Hoca'nin insani yonii beni oldukga
etkiledi. Ben de benimle ¢alisan 6grencilerime Ali Hoca’dan ne gordiiysem
o sekilde davranmaya calistim.”® Benzer gortisleri bir diger 6grencisi de dile
getirmektedir: “Ben de 6grencilerime Ali Bey’den gordiigtimiiz yaklasimla
yaklasmaya calisiyorum...Egitimcilik yaparken tabii ki ornek aldigimiz
insanlardan bir tanesi Ali Hoca ve onunla ayni tarzi ve tutumu muhafaza
etmeye calisiyoruz.”*

Pratik rehberlik baglaminda ise, Ali L. Karaosmanoglu'nun ilmi vasiflarinin
otesinde, bir yol gosterici olarak, akademik rehberligin zorunluluklarinin
Otesine gegen insani vasiflar1 s6z konusu edilmektedir. Her seyden once,
ogrencileri ile arasindaki sosyal etkilesimlerdeki samimi tavir ve
yaklasimlar1 vurgulanmaktadir: “Dogru olmak, diiriist olmak bence en
temel seyler ve Ali Bey bize hep boyle davranmist1.”!® Ayni zamanda bu
samimi tavir, Karaosmanoglu'nu ile 6grencileri arasinda olusan karsilikl bir
given bagmin da temelidir. Karaosmanoglu, ogrencilerine kendilerine
given duydugunu hissettirmekten cekinmemistir: “Kendisinin doktora
asistaniyken, bana, ‘su konuyu sence nasil anlatmaliyim, sen olsan nasil
anlatirdin?” diye sormustu. Kendisine, biraz da utanarak, agikladim ve bana
o oturumu benim anlatmami istedigini soyledi.”1! Istisnasiz tiim
ogrencileri, Karaosmanoglu'nu kendilerine gosterdigi saygidan ve ozellikle
kendilerine meslektaslariymis¢asina davranisindan bahsetmektedirler. Bir
ogrencisinin ifadesiyle:

Hoca'mizla ilgili aklimda kalan ve sahsimi ¢ok etkileyen en onemli
ozelligi son derece kibar, 0grenci dostu, nazik ve latif bir insan
olusuydu. Bir 6grenci olarak ofisine girdigimde hoca ayaga kalkar,
ontni ilikler ve tokalasarak sahsimi karsilardi. Hoca’mizin bu tavr
sahsimi ¢ok etkilemistir. Hoca’'miz, marka degeri olan, uluslararasi
alanda bilinen bir isimdi. Ancak ona ragmen bu denli miitevaz: olusu
ve Ogrenciye deger verisi sahstmi ¢ok etkilemistir. Diyebilirim ki
Hoca’mizin tutumu ileriki yillarda 6grenciye yaklasimimda tizerimde
cok onemli etkiler birakmistir. Karaosmanlogu Hoca’miz1 hep o kibar,
beyefendi, nazik ve Ogrenci canlisi tarafiyla hatirladim, hatirlamaya
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devam ediyorum. Hoca’'mizin en onemli rehberlik yaninin da bu
ozellikleri oldugunu soyleyebilirim.!02

Bir baska 0grencisi de sOyle demektedir: “Benim herkesten duydugum ve
kendimin de gordiigii durum, 6grencilere kars: ¢ok saygili olmasi ve onlar1
bir esiti olarak goriip, bir meslektas: gibi davranmasi. Benim aklimda kalan
en onemli seylerden biri bu su anda.”1%
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Hocalik Unsurlar ve ‘Biiyiik’ Hocalik

Hocalik, tekrar etmek gerekirse, arastirmacilik, egitimcilik ve rehberlik
olarak ti¢ unsurdan miitesekkil bir olgudur. Bu tanimdan ¢ikan mantiksal
bir sonug olarak, bu ti¢ unsurdan herhangi birinin yoklugu durumunda,
hocaliktan bahsetmek miimkiin degildir. Diger bir ifadeyle, her bir unsur,
hocalik i¢in bir gerek sarttir, ancak bir yeter sart degildir. Dolayisiyla, bir
akademisyen, hem bir arastirmaci, hem bir egitimci, hem de bir rehber
oldugu takdirde hoca olmaktadir. Bu tanimdan hareketle, ‘biiyiik’ hoca da
tarif edilebilir. Aym sekilde, bir akademisyen, hem ¢ok iyi bir arastirmaci,
hem ¢ok iyi bir egitimci, hem de ¢ok iyi bir rehber oldugu takdirde ‘biiyiik’
hoca olabilmektedir. Dolayisiyla, bir akademisyen, ne kadar iyi bir
arastirmaci, ne kadar iyi bir egitimci ve ne kadar iyi bir rehber olursa, o
kadar ‘biiyiik” bir hoca olmaktadir. Ne var ki, her bir unsuru baslh basina
tarif etmek, hocaligin dogasim1 tam olarak anlamamizda yeterli degildir.
Bunun i¢in, bu ii¢ unsur arasindaki iligkileri de incelemek gerekmektedir.

Arastirmacilik, diger iki unsur tizerinde sekillendirici etkileriyle, hocalik
acgisindan bir hayli énemli bir unsurdur. Belirli akademik ¢alisma alanlar:
olan, bu alanlarda genis ve derin incelemeler yapabilen, bu alanlarda
yazilmig literatiire hakim ve bu alanlarm hem pratik hem akademik
gidisatin1 ve dolayisiyla gelecegini okuyabilen bir arastirmaci olmasi, bir
hocanin hem egitimciligini hem de rehberligini gelistirmesi beklenen bir
etkendir. Ali L. Karaosmanoglu orneginde, bir o6grencisinin ifadeleri bu
duruma isaret etmektedir: “Niikleer strateji konusunda ve Soguk Savas
donemi Tiirk dis politikasinda, Tirkiye'nin NATO ile olan iligkileri
konusunda son derece bilgili bir hocamiz olmasi itibariyla, zaten Ali Bey’den
aldigimiz derslerde kendisinden ¢okga faydalandik.”1% Yukarida, dogrudan
akademik rehberlik baglhigi altinda bir¢ok oOrnegini verdigimiz {izere,
ogrenenlerin calisma alanlarma dair isabetli ve yapia telkinler seklinde
kendini gosteren iyi rehberlik, alaninda kiiresel ve yerel gelismeleri hem
pratik diizlemde hem de akademik diizlemde takip edebilme ve
doniisiimlerin mecrasint  ongorebilme yetenegine dayanmaktadir; bu
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yetenek de elbette, iyi arastirmaciligin beraberinde getirdigi bir bilimsel
yetkinliktir.

Egitimcilik, bizatihi 6neminin yaninda, arastirmaciliga bakan boyutuyla da,
hocalik agisindan oldukg¢a onemli bir unsurdur. Egitimciligin, 6greten ve
ogrenen arasinda tek tarafli bir iligski oldugu varsaymmimin etkisiyle, bir
hocanin arastirmaciligina yapabilecegi katkilar goz ardi edilmekte veya
azimsanmaktadir. Ne var ki, bu hatali ve kisitlayic bir varsayimdir. John J.
Mearsheimer, son kitabimmi akademik kariyeri boyunca ders verdigi
ogrencilerine ithaf etmistir. Mearsheimer soyle demektedir: “Yillar boyunca
ogrenciler ile etkilesimden muazzam bir miktarda [yeni seyler] 6grendim.
Bu [durum] ozellikle, ¢ogunlukla miifredattaki bir makale veya kitap
hakkinda bir tarzda diistinerek sinifa girdigim ve bir 6grencinin soyledigi
birsey yiiziinden farkli bir sekilde diistinerek [smiftan] ayrildigim
seminerler igin gegerlidir.”1% Egitimcilik, Ogreten ile Ogrenen arasinda
etkilesimsel bir iligkidir ve Ogrenmeye acgik olmasi halinde, hoca
muhataplari ile etkilesiminden yeni bir bilgi, yeni bir diisiince veya yeni bir
bakis acis1 gibi arastirmaciigini  zenginlestirecek  katkilar elde
edebilmektedir. Bu makalenin yazarlar1 da, Ali L. Karaosmanoglu'nun
ogrencisi ve meslektast olarak, kendisi ile yaptiklari goriismelerde ve
konusmalarda, tizerinde tartisilan bir bilimsel c¢alisma hakkinda, ilgili
calismaya muhatabinin isaret ettigi sekilde hi¢ bakmadigini ancak bu sekilde
bir bakis acgismnin da miimkiin ve isabetli oldugunu, muhataplarindan
ogrenmeye her zaman agik bir akademik olgunlukla ifade ettigine c¢ok
defalar tanik olmuslardir. Karaosmanoglu'nun smif-i¢ci ve smif-disi
etkilesimlerden yararlanmaya acgik ve istekli olmasi, bilimsel ve sosyal
diyaloglarinda 6grencilerine ve meslektaslarina yaptig1 takdirkar atiflarda
da kendini gostermektedir.

Rehberlik, 0©gretene bakan yoniiyle, arastirmacilia ve egitimcilige
etkilerinden bahsedilmesi pek miimkiin olmayan bir hocalik unsurudur.
Rehberlik, oOgrenene yonelmis, hocaligin kelimenin tam anlamyla
‘digerkam’ yani ‘Otekini diisiinen’ unsurudur. Bu nedenle, hocaligin
kavramsal ve eylemsel degerlendirmelerinde geri planda kalmakta veya
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birakilmaktadir. Uluslararas: Iligkiler disiplininde, arastirmacihigin ve
egitimciligin aksine, rehberligin tespit ve takdiri igin cesitli olgme ve
degerlendirme kriterlerinin yine bu nedenle insa edilmemis oldugu iddia
edilebilir. Ogretene bakan yoniiyle ikincil goriinen rehberlik, 6grenene
bakan yoniiyle birincil ve hayatidir. Birincildir ¢tinkii hocanin rehberligi,
ogrenenin hem arastirmacili$i, hem egitimciligi hem de kendi rehberligi
tizerinde sekillendirici ve dontistiiriici etkilere sahiptir. Hayatidir ¢tinkii
hocanin arastirmaciligi ve egitimciligi, rehberligi olmaksizin 6grenen icin bir
sey ifade etmeyebilecektir. Diger taraftan, hocanin arastirmaciligy,
egitimciligi ve rehberligi, hocasinin akademik tavir, davrams ve
yaklasimlarindan kendi irade ve muhakemesi araciigiyla deneyim
edinebilmek ve dersler ¢ikarabilmek yetenegine ve istegine bagl olarak,
ogrenen igin dolayl akademik rehberlik olmaktadirlar. Iyi aragtirmacilik,
ogrenene bakan tarafiyla, ayni zamanda iyi arastirmaciliin nasil olmasi
gerektigini pratikte gostermektir. Diger iki unsur da bu sekildedir.

Bir akademisyenin hocalig1 noktasinda, bu {i¢ unsur arasinda bir oran
sorunsali bulunmaktadir. Diger bir ifade ile, hocalifin ne kadarmin
arastirmacilik, ne kadarmin egitimcilik ve ne kadarinin rehberlik oldugu
veya olmasi gerektigi, hocaligin dogasina dair yapilan degerlendirme ve
tartismalarda  karsilasilan  bir meseledir. Akademide, hocaligin
tesekkiiliinde ve icrasinda, arastirmaciligin diger iki unsura nazaran daha
biiytik bir paya sahip oldugu ve olmas: gerektigine dair yaygin bir kanaat
goze carpmaktadir. John J. Mearsheimer’in ifadeleri bu duruma bir 6rnektir:
“Tabi ki 0gretim, isimizin ¢ok onemli bir parcasi. Ama arastirma [isimizin]
diger yarisidir ve iddia edebilirim ki bizim gibi hocalar i¢in, agikca, daha
onemli olan yarisidir.”1% Bu anlasilabilir bir goriistiir zira iyi arastirmacilik,
diger iki unsurun gelismesinde yeter sart olmasa bile gerek sarttir. Buna
ragmen, hocalig1 arastirmaciliga indirgeyen hatali ve nakis bir yaklasim da
mevcuttur.

Bu li¢ unsur arasindaki bir bagka sorunsal, bir hocanin kariyerinin ilerlemesi
ile birlikte, unsurlar arasindaki goreceli agirhigin degismesi konusuna
iliskindir. Akademik kariyerin erken doneminde arastirmacilik hakim unsur

29



Prof. Dr. Ali L. Karaosmanoglu Orneginde Arastirmacilik, Egitimcilik, Rehberlik

olabilmekte, ge¢ doneminde ise rehberlik hakim konumda
degerlendirilebilmektedir. Buna mukabil, 6rnek vermek gerekirse, Stephen
M. Walt, hocas1 Kenneth N. Waltz'in “kariyerinin bir daimi tiretkenlik ve
kalite kontrol modeli” oldugunu vurgulamaktadir.!?” Simon Reich, aym
noktay1 kendi hocasi Richard Ned Lebow icin vurgulamakta, ve “70. dogum
guniinden siikunetle siiziildiikten sonra” alt1 derleme ve miistakil kitap ve
cok sayida bilimsel makale yaymnladigina dikkat ¢ekmektedir.'® Benzer
sekilde, Ali L. Karaosmanoglu'nun emekli olduktan sonraki siirecte
akademik tiretkenliginin hiz kesmeden devam etmesi ve SSCI indeksli
makaleler dahil bir ¢ok bilimsel ¢alismaya imza atmasi bir bagska ornek
olarak belirtilebilir.!” Dolayisiyla, akademik kariyerinin ilerleyisi ile birlikte,
hocalik unsurlar1 arasindaki dengenin korunabilmesi de miimkiindiir.
Ayrica, Karaosmanoglu, ge¢ donem akademik kariyerinde, nitelikli
akademik ¢alismalarinin taniklik ettigi arastirmaciliginin yani sira, bilimsel
arastirmalara destek olacak kurumsal ve yayinsal yeni mecralarin tesis ve
idame edilmesindeki girisimleri ile 6ncii bir rehberlik sergilemistir. Thsan
Dogramaci Baris Vakfi'na bagh bir diistince ve arastirma kurulusu olan ‘Dig
Politika ve Baris Arastirmalar1 Merkezi’ ile bu merkezin catis1 altinda
yayimlanan ve “uluslararasi iliskiler ve dis politika arastirmalarina iliskin
ozgin kuram ve kavramlar igin bir platform olmak amacimi” tasiyan All
Azimuth dergisi, Karaosmanoglunun tesvik ve himayesinde viicut
bulmustur.°

Onemli bir diger sorunsal da, hocalik unsurlarindan her biri baglaminda,
nitelik ile nicelik arasindaki dengeye iliskindir. Her bir unsurun
degerlendirilmesinde, nitel ve nicel olgiitlerin ne oranda etkili oldugu ve
olmas1 gerektigi, hocaligin dogasina ve ‘biiytikliigiine’ dair incelemelerin
onemli ve tartismali bir boyutudur. Ornegin, bir hocanin 33 doktora
ogrencisi olmasi, iyi bir rehber oldugunun gostergesi midir? Veya, bir
hocanin bir donemde 11 ders veriyor olmasi, iyi bir egitimci oldugunun
emaresi midir? Her bir unsur baglaminda, nitelik ile nicelik arasindaki
optimum denge noktasmin tespit edilmesinin, hocaligin sekillenmesinde ve
uygulanmasinda oldukga 6nemli bir parametre oldugu iddia edilebilir.
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Sonuc

Hocalik, ozetlemek gerekirse, {i¢ unsurdan miitesekkil bir olgudur. Bu
unsurlar, arastirmacilik, egitimcilik ve rehberliktir. Arastirmacilik, bir
soruya cevap aramaktir. Egitimcilik, bir soruya verilen cevap/lari
ogretmektir. Rehberlik ise, bir soruya cevap arayisinda kilavuzluk etmektir.
Dolayisiyla, bir hoca olmak, ayni anda hem bir arastirmaci, hem bir egitimci,
hem de bir rehber olmaktir. Ve bir hoca, ne kadar iyi bir arastirmaci, ne kadar
iyi bir egitimci ve ne kadar iyi bir rehber olursa, o kadar ‘biiytik” bir hoca
olmaktadir. Bu baglamda, Ali L. Karaosmanoglu icin, akademik kariyeri
boyunca yaptigi calismalar ve Ogrencilerinin ve meslektaslarinin
degerlendirmeleri temelinde, arastirmaciliginin, egitimciliginin ve
rehberliginin niteligi goz Oniine alindiginda, ‘biiyiik” hoca tabirini
kullanmak isabetli goriinmektedir.

Bunun yaninda, biiyiik hocaligin, bir akademisyene meslektaglarmm ve
ogrencilerinin atfetmesiyle sosyal kabul goren, toplumsal takdire tabi bir
sifat oldugu da unutulmamalidir. Dolayisiyla, ¢ok iyi bir arastirmaci
olmakla birlikte, egitimciligi ve rehberligi toplumsal kabul gormeyen
akademisyenlerin btiyiik hocaliklar1 en 1iyi olasihkla tartismalidir.
Kavramlarin toplumsallig1 baglaminda, biiyiik hocalik, bir akademisyenin
kendisine dair bireysel kanaatlerinden bagimsiz sekilde, kolektif kanaatler
ile viicut bulmaktadir. Kisaca, btiyiik hocalik, biraz da, goniillerde
kazanilmaktadir. Bu nedenle, “gontiillerin biiyiik hocas1” olunmasi agisindan,
oznel kolektif kanaatlerin etkisiyle, egitimciligin arastirmaciliga, rehberligin
de egitimcilige karsi bir derece agir bastigit soylenebilir. Ali L.
Karaosmanoglu'nu 6grencilerinin ve meslektaslarinin zihinlerinde iyi hoca
yapan elbette bilimsel ¢alismalaridir ancak goniillerinde biiyiik hocaliga
tastyan egitimciligi ve bilhassa rehberliginin degeri ve istisnailigidir.

Yukarida cesitli boyutlarim1 kisaca tartistigimiz, hocaligin {i¢ unsuru
arasindaki iligkiler ve dengeler, hocaligin ve ‘biiyiik” hocaligin tesekkiiliinde
ve icrasinda ziyadesiyle onemlidir. Ancak, hocaligin dogasinin incelendigi
bu calismada ayrintili bir sekilde tartismadigimiz, hocaligin sekillenmesinde
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ve uygulanmasinda etkisi olan baska degiskenlerin mevcudiyetine de dikkat
cekmek isteriz. Bu degiskenlerde birisi, hi¢ stiphesiz 6grenen’dir. Hocalik,
ogrenen boyutuyla birlikte, iki tarafli bir iliskidir ve hocalik, bu iligki
araciligiyla ve kismen bu iligki tarafindan insa edilmektedir. Hatta, Michael
W. Doyle’a gore, uluslararasi iligkiler alaninda bir uzman olma noktasinda
“her sey ogrenciye baglidir.”!! Kisaca, Uluslararasi Iliskiler disiplininde
hocalik nedir tartismasinin bir boyutu da, 6grencilik nedir ve ne olmalidir
tartismasidir.

Ayrmtili bir sekilde tartismadigimiz bir baska konu, bir hocanin hem
arastirmaciliginda hem egitimciliginde hem de rehberliginde etkileri olan
bir takim insani vasiflar, bunlarmn kaynaklar1 ve gelistirilmesidir. Ornegin,
acik fikirli olmak, bir hoca icin tiim unsurlar {tizerinde etkilerinden
bahsedebilecegimiz bir insani vasiftir. Benzer sekilde, etkileri hocaligin tek
bir unsuruna mahsus olan insani vasiflar da mevcuttur. Thomas Hobbes
tarafindan “zihnin siddetli bir arzusu” olarak tarif edilen merak duygusu,
arastirmaciligin altinda yatan varolusssal saiktir.!'? Bunlar gibi, hocaligin
tiim unsurlarini hep birlikte veya ayr1 ayri, olumlu veya olumsuz etkileyen
veya etkileyebilecek temel insani vasiflar, bunlarn kaynaklar1 ve
gelistirilmesi de hocalik nedir tartismasinin bir baska boyutunu
olusturmaktadir.

Son olarak, ekonomik, politik, toplumsal ve kurumsal sartlar, hocaligin
tegekkiiliinde ve icrasinda etkili bir parametredir. Ornegin, hocaligin her bir
unsuru i¢in oldukca onemli diyebilecegimiz yaratici ve elestirel diisiince,
olusumu, gelisimi ve kullanimi noktasinda, hocaligin icerisinde sekillendigi
ve uygulandig: kosullardan bagimsiz degildir. Hocalik nedir tartismasimin
bir boyutunu da, bu kosullarin tetkik ve tenkit edilmesi olusturmaktadr.
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